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Gedanken zum gemeinsamen
Memorandum von BDA und DGB

Memoranden, Initiativen, Aufrufe mit For-
derungen, verstérkt konomische Bildung
im Allgemeinbildungsprofil ven Schule zu
verankern, gab es im letzten Jahr einige.
Also nur eine neue Initiative?

Nein, das Gewicht dieses Memorandums
liegt in der politischen Dimension: BDA
und DGB.

Die Forderung nach einem Fach Wirt-
schaft war unter Kennern der Szenerie
bekannt, dennoch ist das Memorandum
eine Sensation. Vor wenigen Jahren wére
solch ein Memerandum unter gemeinsa-
mer Federfuhrung von BDA und DGB
nicht denkbar gewesen. Hinzu kemmt,
dass die Initiative getragen wird vom
Deutschen Elternverein, dem Verband
deutscher Realschullehrer, der Deut-
schen Gesellschaft fir 6kenoemische Bil-
dung.

Die hier geforderte sozio6kenomische Bil-
dung sell nach den Vorstellungen der Ini-
tiative ab Klasse 5 in einem eigenstandi-
gen Unterrichtsfach realisiert werden:
,Mit der Einflihrung eines eigenstandigen
Unterrichtsfaches Wirtschaft erfahrt die
Allgemeinbildung die Weiterentwicklung
und Erganzung, die der Bedeutung von
Wirtschaft und Arbeitswelt fiir die Dyna-
mik modemer Gesellschaften Rechnung
tragt.” (Memerandum, S. 13)

Insofern ist es nur kensequent, dass die
Trager der Initiative die Kultusminister der
einzelnen Bundesldnder auffordern, die-
sen Vorschlag in ihren Bundeslandern
umzusetzen. Sie sehen auch véllig richtig
die Begrundung fir die Notwendigkeit ei-
nes eigenstédndigen Unterrichtsfaches
Wirtschaft:

.Das haufig verherrschende, nur punk-
uelle Aufgreifen wirtschaftlicher Themen
in anderen Fachern unter deren fachspe-
zifischen Fragestellungen, z. B. in Erd-
kunde, Geschichte und Sozialkunde, er-
fullt nicht den Anspruch auf einen syste-
matischen und kumulativen Kenntnisge-
winn (ber das Beschaftigungs- und
Wirtschaftssystem und dessen Bedeu-
tung fiir den Einzelnen.” (Memorandum,
S.13)

Seit mehr als 30 Jahren kénnen wir in der
didaktischen und bildungspolitischen Dis-

kussion die Auseinandersetzungen um
Integrationsfacher, um fachlubergreifende
Ansatze verfolgen, die mit missionari-
schem Eifer gefiihrt wurden, sich haufig
mit didaktischen Teilfragen beschaftigten,
die aber innovatienspolitische Erforder-
nisse vermissen lieBen.

Insbesondere beim DGB scheint es eine
Veranderung in der Einschatzung der Si-
tuation gegeben zu haben, die von den
Einzelgewerkschaften zwar nicht einheit-
lich geteilt zu werden scheint, aber den-
noch zur Einsicht gefihrt hat, dass nur
dann eine angemessene Vorbereitung
auf die Bedingungen und Méglichkeiten
der Arbeits- und Wirtschaftswelt innerhalb
des Schulsystems sicherzustellen ist,
wenn daflir ausgewiesene Zeitanteile in
den Schulen, eigene Studiengange an
den Hochschulen vorhanden sind; und so
ist nun mal die harte politische Realitat:
dies ist ohne Facher im Schulsystem ge-
genwartig nicht zu haben.

Man kann den beiden Tarifparinern nur
dazu gratulieren, dass sie sich auf diese
Position haben einigen kénnen, weil sich
offensichtiich wohl die Einsicht durechge-
setzt hat, dass alle anderen Lésungen di-
daktische Flickschustereien sind. Dies
muss m. E. in keiner Weise einen Wider-
spruch gegen fachibergreifendes inter-

Nun sollte es gelingen,
die wesentlichen Krafte
in der Gesellschaft far
die uUberfallige Entschei-
dung zu bundeln ...

disziplinares Arbeiten darstellen, sondern
es gilt das Gegenteil: die Fachlésung bie-
tet erst eine seriése Grundlage, einen An-
kerplatz fur fachiibergreifendes Arbeiten
und integrative Einsichten zu schaffen.
Nun solite es auch gelingen, die wesentli-
chen Kréfte in der Gesellschaft [ir die in
der Zwischenzeit Gberfallige Entschei-
dung zu bindeln und man sollte sich nicht
durch die ersten ablehnenden Stellung-
nahmen gegen ein Fach Wirtschaft ver-
schrecken lassen.
Dass sich dabei die Kultusminister beson-
ders hervortun, ist bei Kennern der Sze-
nerie nicht iiberraschend. Sie waren es
immer wieder, die mit scheinbar didakti-
schen Uberlegungen letztlich nur ver-
suchten, Kestenenischeidungen unge-
schickt zu verdecken. Der Druck der Fi-
nanzminister ist Gbermachtig urd Kultus-
minister haben in den Kabinetten nicht die
starkste Position.
Natirlich kostet ein Fach Wirtschaft Geld.
aber die Kostenargumente sind die Na-
gelprobe daliir, wie emnst unsere Gesell-
schaft es meint, 6konomische Bildung
oder soziodkonomische Bildung, wie das
Memorandum es fordert, zum integralen
Bestandteil von Allgemeinbildurg zu ma-
chen.
Wichtig scheint fiir die nachste Zeit zu
sein,
1.es muss zwischen den unterschied-
lichen Initiativen, Projekten, die gegen-
waértig in der Bundesrepublik zu beob-
achten sind, dringend zu einer Binde-
lung der Krafte kommen, damit Gber-
zeugende Lésungen fiir ein Fach Wirt-
schaft vorgelegt werden kénnen und die
einzelnen Projekivorhaben sich zu ei-
nem Gesamtkonzept in der Eundesre-
publik verbinden.
2.es muss die Gefahr gesehen werden,
dass sich die gegenwaértig ginstige Si-
tuation im Grabenkampf zwischen Kos-
tenargumenten, didaktischen und bil-
dungstheoretischen Argumeniten selbst
auflést, und die Frage nach dkenomi-
scher Bildung flir Schulen aller Schul-
formen und Schulstufen auf alberne di-
daktische Scheingefechte reduziert
wird.
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